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Összefoglalás 

 

Mezőföldön, Mezőszilas határában lévő juhlegelő vegetációját vizsgáltuk, természetvédelmi, 

gyepgazdálkodási szempontjából. A területen három vegetáció típus csoportot különítettünk el. A 

mélyebben fekvő terület mocsárréti térszín a lejtőkön löszgyep foltok, illetve jellegtelen 

szárazgyepi vegetáció típusok találhatók. A mélyebb fekvésű üdébb területek azon foltjai, 

amelyekben az uralkodó fajok az Agrostis stolonifera, Festuca arundinacea és a Lolium perenne 

legeltetésre leginkább alkalmasak. A Juncus infexus óriási tövei legelésre alkalmatlanok, 

eltávolításuk indokolt. A terület legmélyebben fekvő, legtovább vízborítás alatti térszínén a Carex 

riparia és Carex acutiformis magassásos állományait találtuk meg. Az első terület (A) dombhátán 

előforduló zárt vegetáció jellegtelen száraz gyep volt, ahol a löszgyepi elemek közül a barázdált 

csenkesz (Festuca rupicola) található meg és domináns is helyenként. A második terület (B) volt 

a lejtőnek azon része, ahol szinte csak egyéves pázsitfüvek, elsősorban a fedél rozsnok (Bromus 

tectorum) alkot összefüggő állományokat. Az őszi időszakra kizöldül, de a területen az évelő fajok 

aránya nagyon csekély, a terület szinte egy felhagyott szántó képét mutatja. A harmadik 

mintaterület (C) a völgy alján található üde gyep. Ebben az uralkodó fajok a Poa angustifolia, de 

előfordult a Poa humilis is, valamint gyepgazdálkodási szempontból nagyon fontos a Lolium 

perenne és az Agrostis tenuis is. A terület meredek lejtőin degradált löszgyepi állományok 

találhatók, de védett fajokat is tartalmaznak. Ezek közé tartozik, a homoki gyepekben gyakori érdes 

csüdfű (Astragalus asper), a löszgyepek karakterfajaként is szereplő kései pitypang (Taraxacum 

serotinum). A terület juhokkal való legeltetése a terület vegetációját mind természetvédelmi mind 

gyepgazdálkodási szempontból értékes. A térszín száraz déli lejtőjén található jellegtelen 

szárazgyep uralkodó faja a Bromus tectorum. Ezen a területen tápanyag utánpótlása vagy a terület 

felülvetése van szükség. A kutatást az F-119-1-202 project támogatta. 

Kulcsszavak: lösz vegetáció, gyepgazdálkodási érték, relatív ökológiai mutatók 
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Grassland management and coenology investigations in the sheep pasture near Mezőszilas 

(Mezőföld) 

 

Abstract 

 
We examined the vegetation of the sheep pasture in Mezőföld, on the border of Mezőszilas, from 

the point of view of nature conservation and grassland management. Three groups of vegetation 

types were separated in the area. The lower-lying area is marshy, with patches of loess grass on the 

slopes and uncharacteristic types of dry grassland vegetation. The patches of cooler areas with 

deeper slopes, in which the dominant species are Agrostis stolonifera, Festuca arundinacea and 

Lolium perenne are the most suitable for grazing. The giant individuals of Juncus infexus are unfit 

for grazing, their removal is justified. We found tall stands of Carex riparia and Carex acutiformis 

on the deepest surface of the area, which was under water for the longest time. The first one was 

dry grassland with no characteristic closed grassland on the ridge of the area (A), where the Festuca 

rupicola can be found among the loess grassland elements. The second area was the part of the 

slope where almost only annual grasses, primarily Bromus tectorum (B): It turns green in the fall, 

but the proportion of perennial species in the area is very small, the area almost looks like an 

abandoned field. The third is situated at the bottom of the valley (C). The dominant species in this 

is Poa angustifolia, but Poa humilis also occurs, as well as Lolium perenne and Agrostis tenuis, 

which are very important from a lawn management point of view. On the steep slopes of the area, 

there are stands of degenerate loess grass, but they also contain protected species. Among them are 

the Astragalus asper, which is common in sandy grassland, and the Taraxacum serotinum, which 

is also a characteristic species of loess area. Grazing the area with sheep has kept the vegetation of 

the area valuable both from the point of view of nature conservation and grassland management. 

Bromus tectorum is the dominant species of featureless dry lawn found on the dry southern slope 

of the site. Nutrient supplementation is recommended. The research was supported by the AKGF-

119-1-202 project. 

Keywords: loes vegetation, grassland management value relative, ecological indicators, 

 

 

Bevezetés 

 

A gyepek biológiai sokszínűségének megőrzésére egyik legalkalmasabb módszer a 

külterjes hasznosítás, leginkább a különböző állatokkal történő legeltetés (Malatinszky és mtsai, 

2013). A gyepek extenzív hasznosítása, mind az állatok, mind a gyep fajösszetétele számára 

előnyös, mind természetvédelmi, mind gazdasági hasznosítás terén. A legeltetésen belül az is 

meghatározó, hogy milyen állattal történik, nem csak a nagytestű állatok és fajták, hanem még a 

kiskérődző fajok termék-előállításában is jelentős szerepet játszik (Póti, 1998; Bedő és Póti, 1999, 

Póti és mtsai, 2007; Bedő és mtsai, 2005; Szentes és mtsai, 2008, 2009a, 2009b, 2009c). A magyar 

szürke szarvasmarhával folytatott legeltetés az alacsony szelektivitása miatt általában alkalmasabb 

a füves területek biodiverzitásának megőrzésére (Saláta és mtsai, 2011, 2012; Penksza és Saláta, 

2022; Szabó és mtsai, 2010, 2011, 2021; Halász és Nagy, 2013; Halász és mtsai, 2016). A 

természetközeli élőhelyek kialakítását eredményezheti, mint a lóval, birkával vagy kecskével 

történő legeltetés (Penksza és mtsai, 2008, 2009a, 2009b, 2021; Penksza és Halász, 2020; Haraszty, 

2014, Stilling és mtsai, 2022). Számos hazai területen elsősorban az őshonos magyar szürke 

szarvasmarha fajta, amely az 1960-as évekre szinte eltűnt a magyar pusztáról, de a gyepterületek 

fenntartásának ösztönzésével újra előtérbe került Magyarországon, és számos gyep − elsősorban 
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természetvédelmi célú − fenntartójává vált (Kárpáti és mtsai, 2004; T-Járdi és mtsai, 2022). 

Inváziós fajok visszaszorítására is alkalmasak lehetnek a juhok is vagy a kecskék is, ha a juhokkal 

együtt legeltetik őket (Hajnáczki és mtsai, 2021; Stilling és mtsai, 2022). 

A rétek és legelők természetvédelmi és gyepgazdálkodási értéke nagymértékben függ 

botanikai összetételétől, melyet a hasznos, a káros és az egyéb fajok egymáshoz viszonyított aránya 

határoz meg (Bajnok és mtsai, 2000; Barcsák és Kertész 1986; Barcsák 2004; Barcsák és mtsai, 

1978; Kota és mtsai, 1991, 1993; Vinczeffy 1993a, 1993b; Tasi, 2018, 2019, 2020; Fehér és mtsai, 

2015). A legelő állatoknak az inváziós fajok visszaszorításában is nagy szerepük lehet (Uj és mtsai, 

2013a, 2013b, 2014, Bódis és mtsai, 20221; Fülöp és mtsai, 2020, 2021).  

A vizsgálatunk során arra kerestük a választ, hogy a juhlegeltetés során milyen a terület 

fajösszetétele és a gyep gyepgazdálkodási vonatkozásai, problémái. 
 

 

Anyag és módszer 

 

Vizsgálatainkat Mezőföldön, Mezőszilas mellett található löszvidéken végeztük. Az egyes 

mintaterületeken 5-5 darab 2x2 méteres kvadráton belül becsültünk meg az előforduló fajokat, és 

ezen adatok alapján végeztünk statisztikai elemzést is. A fajneveket Király (2009) és Engloner és 

mtsai (2001) alapján használtuk. A cönológiai felvételek klasszifikációját Podani (1997) alapján 

végeztük el, valamint az ordinációs eljárások során detrendált korreszpondencia elemzést (DCA) 

alkalmaztuk. 

 

 

Eredmények és értékelés 

 

Az első terület a dombháton előforduló zárt gyep. Jellegtelen gyep volt, amiben a lösz gyepi 

elemek közül a barázdált csenkesz (Festuca rupicola) található meg (A). A második terület volt a 

lejtőnek azon része, ahol szinte csak egyéves pázsitfüvek, elsősorban a fedélrozsnok (Brumus 

tectorum) alkot összefüggő állományokat (B). A harmadik a völgyalján található üde gyep, 

melyben az uralkodó fajok a Poa angustifolia, de előfordult a Poa humilis (Penksza, 2009; Penksza 

és Böcker, 1999/2000) is, valamint gyepgazdálkodási szempontból nagyon fontos a Lolium 

perenne és az Agrostis tenuis is (C).  

A terület a juhlegeltetés mellett fajgazdag lett, löszgyepekre jellemző fajok és védett 

növények jelentek meg. Ezek a következők voltak: Festuca valesiaca, Agrostis stolonifera, Elymus 

repens, Poa angustifolia, Coronilla varia, Thymus glabrescens, Fragaria vesca, Galium verum, 

Leontodon hispidus, Seseli annuum, Pimpinella saxifraga, Euphorbia cyparissias, Linum 

catharticum, Prunella vulgaris, Teucrium chamaedrys, Cerinthe minor, Campanula glomerata, 

Ranunculus polyanthemos, Trifolium pratense, Trifolium repens, Crataegus monogyna, Carex 

hirta, Plantago lanceolata, Leontodon autumnalis, Linum austriacum, Hypericum perforatum, 

Euphorbia pannonica, Andropog ischaemum, Astragalus asper, Taraxacum serotinum, Stipa 

capillata. A terület meredek lejtőin degradált löszgyepi állományok találhatók, de védett fajokat is 

tartalmaznak. Ezek közé tartozik a homoki gyepekben gyakori érdes csüdfű (Astragalus asper), a 

löszgyepek karakterfajaként is szereplő kései pitypang (Taraxacum serotinum). Összességében 

gyepgazdálkodási szempontból fontos pázsitfüveket is tartalmaz, csak csekély mértékben. 

A három terület vegetációja, elsősorban a völgytalpi terület (1-2. ábra C) tér el, a 

legfajgazdagabb és gyepgazdálkodási szempontból is a legértékesebb fajokat tartalmazza.  

10.17205/SZIE.AWETH.2023.1.060



 

 

 

63 

 

Penksza et al. / AWETH Vol 19.1.(2023) 

 

1. ábra: Az elemzett mintaterületek (A, B, C) cönológiai felvételeinek klasszifikációs 

eredménye 

 

Figure 1: Classification result of the coenological surveys of the analyzed sample areas (A, B, C  

 

2. ábra: Az elemzett mintaterületek (A, B, C) korrespondencia-elemzése 

 

Figure 2: Detrended correspondence analysis of the coenological surveys of the sample areas (A, B, C) 
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Következtetések, javaslatok 

 

A terület fajösszetétele alapján a terület juhokkal való legeltetése természetvédelmi 

szempontból sok értékes fajt őrzött meg, köztük védett fajokat is. Gyepgazdálkodási szempontból 

a területnek vannak értékes foltjai, melyek főképp a nedvesebb térszínen jelentek meg. A korábbi 

vizsgálataink során elsősorban szárazgyepi területek kezelésére voltak alkalmasak a juhok (Kiss és 

Penksza 2018; Kiss és mtsai, 2008, 2011; Szabó és mtsai, 2010; Szentes és mtsai, 2007, 2009a, 

20121; Zimmermann és mtsai, 2011; Penksza és mtsai, 2008, 2010a, 2010b, 2020; Mészáros és 

mtsai, 2016). A szárazgyep, ahol uralkodó faj a Bromus tectorum tápanyag utánpótlása vagy a 

terület felülvetése van szükség.  

 

 

Köszönetnyilvánítás 

A kutatást az AKGF-119-1-202 projekt támogatta. 
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